Retskilder vedr. tvangsvaccine m.m.:

Grundloven:
https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/1953/169
§ 71. Stk. 1. Den personlige frihed er ukrankelig.

Den Europaiske Menneskeretskonvention:
https://www.retsinformation.dk/eli/Ita/1996/423

Artikel 2
stk. 1: Ethvert menneskes ret til livet skal beskyttes ved lov

Artikel 5
Stk. 1. Enhver har ret til frihed og personlig sikkerhed. Ingen mé bereves friheden undtagen i
folgende tilfelde og 1 overensstemmelse med den ved lov foreskrevne fremgangsmade:

a) lovlig frihedsberevelse af en person efter domfaldelse af en kompetent domstol;

b) lovlig anholdelse eller anden frihedsbergvelse af en person for ikke at efterkomme en domstols
lovlige pabud eller for at sikre opfyldelsen af en ved lov foreskrevet forpligtelse;

c) lovlig anholdelse eller anden frihedsbergvelse af en person med det formal at stille ham for den
kompetente retlige myndighed, nér der er begrundet mistanke om, at han har begéet en forbrydelse,
eller rimelig grund til at anse det for nedvendigt at hindre ham 1 at begd en forbrydelse eller i at
flygte efter at have begaet en sddan;

d) frihedsberovelse af en mindredrig ifolge lovlig afgerelse med det formal at fore tilsyn med hans
opdragelse eller lovlig frihedsberovelse for at stille ham for den kompetente retlige myndighed;

e) lovlig frihedsberagvelse af personer for at hindre spredning af smitsomme sygdomme, af personer,
der er sindssyge, alkoholikere, narkomaner eller vagabonder;

f) lovlig anholdelse eller anden frihedsbergvelse af en person for at hindre ham 1 uretmeessigt at
treenge ind 1 landet eller af en person, mod hvem der tages skridt til udvisning eller udlevering.

Artikel 8
Stk. 1. Enhver har ret til respekt for sit privatliv og familieliv, sit hjem og sin korrespondance.

Stk. 2. Ingen offentlig myndighed ma gere indgreb i udevelsen af denne ret, medmindre det sker i
overensstemmelse med loven og er nedvendigt i et demokratisk samfund af hensyn til den nationale
sikkerhed, den offentlige tryghed eller landets skonomiske velferd, for at forebygge uro eller
forbrydelse, for at beskytte sundheden eller saedeligheden eller for at beskytte andres rettigheder og
friheder.

EU’s Charter om Grundleggende Rettigheder:
https://www.europarl.europa.eu/charter/pdf/text da.pdf
Dette er EU-lovgivning, dvs. det er regler, som alle de stater, der er medlemmer af EU, skal



overholde. Mange af reglerne er nesten identiske med reglerne i Den Europeiske
Menneskeretskonvention, men EU’s charter gar endnu videre og giver pa en rekke omrader en
bedre beskyttelse. Jeg naevner kun de regler, hvor charteret giver en bedre beskyttelse end
menneskeretskonventionen

Artikel 3 Ret til respekt for menneskets integritet

1. Enhver har ret til respekt for sin fysiske og mentale integritet.

2. I forbindelse med leegevidenskab og biologi skal is@r felgende respekteres:

frit og informeret samtykke fra den berlrte person i overensstemmelse med lovens bestemmelser
forbud mod racehygiejnisk praksis, navnlig praksis, der har til formal at udvalge mennesker
forbud mod kommercialisering af menneskekroppen og dele heraf som sadan

forbud mod reproduktiv kloning af mennesker.

Artikel 21 Ikke-forskelsbehandling

1. Enhver forskelsbehandling pa grund af ken, race, farve, etnisk eller social oprindelse, genetiske
anlaeg, sprog, religion eller tro, politiske eller andre anskuelser, tilhersforhold til et nationalt
mindretal, formueforhold, fedsel, handicap, alder, seksuel orientering eller ethvert andet forhold er
forbudt.

Artikel 45 Fri bevegelighed og opholdsret

1. Enhver unionsborger har ret til at feerdes og opholde sig frit pA medlemsstaternes omréde.
2. Fri bevaegelighed og opholdsret kan 1 overensstemmelse med traktaten om oprettelse af Det
Europeiske Fallesskab indremmes tredjelandsstatsborgere, der har lovligt ophold pé en
medlemsstats omrade.

Oviedo-konventionen om menneskerettigheder og biomedicin:
https://www.retsinformation.dk/eli/ltc/2000/65

Artikel 2 - Menneskets forrang
Menneskets interesser og velfaerd skal have forrang frem for interesser, der alene vedrerer samfundet og
videnskaben.

Artikel 4 - Faglige standarder
Enhver sundhedsmassig intervention, herunder forskning, skal foretages i overensstemmelse med
gaeldende faglige forpligtelser og standarder.

Artikel 5 - Generel regel
Ingen intervention ma foretages pa sundhedsomradet uden den berorte persons frie og informerede
samtykke.

Denne person skal forud for enhver intervention have modtaget relevante oplysninger med hensyn til
formélet og arten af interventionen samt med hensyn til de deraf folgende konsekvenser og risici.

Den pageldende person kan til enhver tid frit treekke sit samtykke tilbage.

Artikel 28 - Offentlig debat

Parterne i naervaerende konvention skal serge for, at grundlaeeggende spergsmal, der rejser sig i
forbindelse med udviklingen inden for biologi og leegevidenskab, bliver underkastet passende offentlig
debat, navnlig hvad angér relevante leegelige, sociale, skonomiske, etiske og juridiske virkninger, og at



deres eventuelle anvendelse gores til genstand for passende dreftelse.

FN’s Konvention om borgerlige og politiske rettigheder
https://menneskeret.dk/monitorering-0/internationale-
rapporter/menneskerettighedskonventioner/fns-konvention-borgerlige

Denne konvention ligner meget den Europaiske Menneskeretskonvention, og har meget af det
samme indhold. Men der er enkelte artikler, som gar videre og giver en ekstra beskyttelse:

Artikel 12

1. Enhver, der lovligt befinder sig pé en stats omrade, skal inden for dette have ret til at faerdes frit
og til frit at vaelge sit opholdssted.

2. Enhver skal have ret til at forlade et hvilket som helst land, herunder sit eget.

3. Ovennavnte rettigheder ma ikke underkastes andre begransninger end sddanne, som er fastsat
ved lov og er nedvendige for at beskytte statens sikkerhed, den offentlige orden (ordre public) , den
offentlige sundhed eller saedelighed eller andres rettigheder og friheder, og som er forenelige med
de ovrige i denne konvention anerkendte rettigheder.

4. Ingen ma vilkarligt bergves retten til at indrejse 1 sit egen land.

Artikel 17

1. Ingen ma udsattes for vilkarlig eller ulovlig indblanding i sit privatliv eller familieliv, sit hjem
eller sin brevveksling, eller for ulovlige angreb pa sin @re og sit omdemme.

2. Enhver har ret til lovens beskyttelse mod sddan indblanding eller sdidanne angreb.

FN’s konvention om barnets rettigheder:
https://www.retsinformation.dk/eli/ltc/1992/6

Artikel 3

1. I alle foranstaltninger vedrerende bern, hvad enten disse udeves af offentlige eller private
institutioner for socialt velfeerd, domstole, forvaltningsmyndigheder eller lovgivende organer, skal
barnets tarv komme i forste raekke.

2. Deltagerstaterne patager sig at sikre barnet den beskyttelse og omsorg, der er nadvendig for dettes
trivsel under hensyntagen til de rettigheder og pligter, der galder for barnets foreldre, verge eller andre
personer med juridisk ansvar for barnet, og skal med henblik herpa treeffe alle passende
lovgivningsmassige og administrative forholdsregler.

3. Deltagerstaterne skal sikre, at institutioner, tjenester og organer med ansvar for omsorg for eller
beskyttelse af born skal vaere 1 overensstemmelse med de standarder, der er fastsat af kompetente
myndigheder, serligt med hensyn til sikkerhed, sundhed, personalets antal og egnethed samt sagkyndigt
tilsyn.

Artikel 5

Deltagerstaterne skal respektere det ansvar og de rettigheder og pligter, som foreldrene har, eller, hvor
dette finder anvendelse, tilsvarende ansvar, rettigheder og pligter for sa vidt angar medlemmerne af den
udvidede familie eller samfundet i overensstemmelse med stedlig seedvane, samt verger eller andre
personer med juridisk ansvar for barnet, til pd en méde, der svarer til den lebende udvikling af barnets
evner, at yde passende vejledning og stette til barnet i udevelsen af rettighederne anerkendt i denne
konvention.



Artikel 6
1. Deltagerstaterne anerkender, at ethvert barn har en naturlig ret til livet.

2. Deltagerstaterne skal i videst muligt omfang sikre barnets overlevelse og udvikling.

Artikel 16
1. Intet barn ma udsattes for vilkarlig eller ulovlig indblanding 1 sit privat- og familieliv, sit hjem eller
sin brevveksling, eller ulovlige angreb pa sin @re eller sit omdemme.

2. Barnet har ret til lovens beskyttelse mod sadan indblanding eller sadanne angreb.

Artikel 19

1. Deltagerstaterne skal traeffe alle passende lovgivningsmaessige, administrative, sociale og
uddannelsesmassige forholdsregler til beskyttelse af barnet mod alle former for fysisk eller psykisk
vold, skade eller misbrug, vanregt eller forsommelig behandling, mishandling eller udnyttelse, herunder
seksuel misbrug, medens barnet er i foreeldrenes, vargens eller andre personers varetagt.

Sundhedsloven:

https://www.retsinformation.dk/eli/1ta/2019/903

§ 1. Sundhedsvasenet har til formdl at fremme befolkningens sundhed samt at forebygge og behandle
sygdom, lidelse og funktionsbegransning for den enkelte.

§ 15. Ingen behandling ma indledes eller fortsattes uden patientens informerede samtykke, medmindre
andet folger af lov eller bestemmelser fastsat i henhold til lov eller af §§ 17-19.

Stk. 2. Patienten kan pa ethvert tidspunkt tilbagekalde sit samtykke efter stk. 1.

Stk. 3. Ved informeret samtykke forstas i denne lov et samtykke, der er givet pd grundlag af
fyldestgerende information fra sundhedspersonens side, jf. § 16.

Stk. 4. Et informeret samtykke efter afsnit III kan vaere skriftligt, mundtligt eller efter
omstendighederne stiltiende.

Stk. 5. Sundheds- og ®ldreministeren fastsatter nermere regler om samtykkets form og indhold.

§ 16. Patienten har ret til at fi information om sin helbredstilstand og om behandlingsmulighederne,
herunder om risiko for komplikationer og bivirkninger.

Stk. 2. Patienten har ret til at frabede sig information efter stk. 1.

Stk. 3. Informationen skal gives lebende og give en forstaelig fremstilling af sygdommen,
undersogelsen og den patenkte behandling. Informationen skal gives pa en hensynsfuld méde og vere
tilpasset modtagerens individuelle forudsatninger med hensyn til alder, modenhed, erfaring m.v.

Stk. 4. Informationen skal omfatte oplysninger om relevante forebyggelses-, behandlings- og
plejemuligheder, herunder oplysninger om andre, leegefagligt forsvarlige behandlingsmuligheder, samt
oplysninger om konsekvenserne af, at der ingen behandling ivaerksattes. Informationen skal tillige
omfatte oplysninger om mulige konsekvenser for behandlingsmuligheder, herunder om risiko for
komplikationer og bivirkninger, hvis patienten frabeder sig videregivelse eller indhentning af
helbredsoplysninger m.v. Informationen skal vaere mere omfattende, nar behandlingen medferer
narliggende risiko for alvorlige komplikationer og bivirkninger.

Stk. 5. Skennes patienten 1 gvrigt at vere uvidende om forhold, der har betydning for patientens
stillingtagen, jf. § 15, skal sundhedspersonen s&rligt oplyse herom, medmindre patienten har frabedt sig
information, jf. stk. 2.

Stk. 6. Sundheds- og @®ldreministeren fastsatter neermere regler om informationens form og indhold.



§ 17. En patient, der er fyldt 15 ar, kan selv give informeret samtykke til behandling.
Foraldremyndighedens indehaver skal tillige have information, jf. § 16, og inddrages i den mindreariges
stillingtagen.

Hjemmelssporgsmalet:

Hvornar skal danskerne rette sig efter regeringen? Hvad kan regeringen eller Folketinget egentlig
bestemme over danskerne?

-Gyldige love

-Gyldige bekendtgorelser

Hvad med det, Mette Frederiksen eller Magnus Heunicke siger pa pressemoder?

Hvad med Mette Frederiksens eller Udenrigsministeriets anbefalinger?

Vigtigt at sld hjemmelsgrunds@tningen fast: Regeringen eller den offentlige forvaltning kan kun
handle over for borgerne, hvis den har hjemmel i lov eller bekendtgerelse til det. Det er saerligt
vigtigt for borgerne at vide dette i denne tid, for borgmestre, skoleledere, rektorer — og statsministre
— er begyndt selv at finde pé regler, som de sé spytter ud, og sa forventer de, at vi andre adlyder
dem. Men sadan fungerer et demokrati og en retsstat ikke. I et demokrati og en retsstat, som
Danmark stadig er, gelder et grundprincip om, at det offentlige kun kan handle over for borgerne,
hvis der er hjemmel til det. Hvis en politibetjent en dag kommer hen til dig og siger, at du skal tage
alt tajet af, fordi han vil se, hvordan du ser ud uden toj pd, skal du sa rette dig efter ordren? — Kun
hvis der er hjemmel til den — hvilket der ikke er i dette tilfeelde. Hvad hvis statsministeren en dag
siger til dig under et pressemade, at du skal aflive alle dine kaeledyr, fordi der er mistanke om, at de
er smittet med den nye lucifer 666 virus? Du er kun forpligtet til at adlyde, hvis der er hjemmel til
det. Det samme galder, hvis en skoleinspekter siger, at barnene alle skal gd med masker, skylle
munden med formaldehyd, eller hvad man nu kunne finde pa. Sperg altid, hvorhenne der er
hjemmel til det, som en offentlig myndighed kraver af dig — det er ekstremt vigtigt 1 denne tid!

Retspositivistisk: Hvis lovene eller bekendtgerelserne er gyldigt vedtaget, og ikke strider imod
trinhgjere regler

Naturretsligt: Det kreves ogsé, at regeringen og Folketinget arbejder for befolkningens bedste.
Hvis de bryder den sociale kontrakt, er de ikke legitime, og befolkningen er ikke forpligtet til at
rette sig efter reglerne. Et fremragende eksempel er den Amerikanske Uafhangighedserklaring.

Men vi kan ogsé konstruere et eksempel fra dansk ret: Vi antager, at de partier, som i dag kaldes
”den rede blok” vedtager en lov, som forbyder brug af maskiner og keretejer, som bruger diesel,
benzin, gas eller elektricitet som drivmiddel, og forbuddet treeder i kraft den 25. december 2020.
Hvis man overtreeder forbuddet, idemmes man en bade svarende til maskinens eller koretgjets
vardi, og 1 gentagelsestilfaelde fir man mindst 2 ars faengsel.



En sadan lov ville mig bekendt ikke stride imod Grundloven eller Danmarks traktatlige
forpligtelser. Det ville formentlig stride imod nogle EU-retslige regler, men det lgser partierne ved,
at de ogsé pr. den 25. december 2020 melder Danmark ud af EU, ved en “no deal Danexit”.

Regeringen begrunder loven med, at der er for megen stoj fra maskinerne, som virker forstyrrende
pa naturens balance, og truer med at udrydde de sj@ldne lyserade enhjorninger, som kun findes 1
Danmark, sa der skal gribes ind nu.

Formelt set er loven gyldig, hvis ellers den har veret gennem den nedvendige 1., 2. og 3.
behandling, som foreskrives i Grundloven, og et flertal af Folketingets medlemmer har stemt for
den. Sa danskerne skal rette sig efter den.

Men de fleste danskere kan nok godt indse, at loven ikke er serlig god for befolkningen. Loven
afskaffer industrisamfundet 1 ét hug, og vi ville skulle tilbage til at udfere alt arbejde med handkraft
eller vha. trekdyr som heste og okser m.m.

Ifolge den dominerende retstradition i Danmark, som kaldes retspositivisme, gaelder (nasten) kun
den skrevne lov og de skrevne formelle regler, og ud fra dette synspunkt er loven gyldig, og
danskerne er forpligtet til at rette sig efter den; politiet skal handhave loven, og domstolene skal
demme folk, som overtrader den.

Men ifelge den konkurrerende retstradition, som kaldes naturret, er loven ikke gyldig. I naturretten
antager man, at der findes en overordnet guddommelig fornuft eller nogle evigtgyldige love, som er
havet over de love, som kongerne eller parlamenterne laver. Kongernes eller parlamenternes love
er kun gyldige, hvis de er i overensstemmelse med de overordnede, eviggyldige guddommelige
eller fornuftsmaessige love, og hvis kongernes eller parlamenternes love strider imod naturretten, sa
er det naturretten, som vinder.

Et af de allervigtigste principper i naturretten; det princip som er baerende 1 den amerikanske
uathangighedserklering, som bygger pa naturretten, er at herskerne eller magthaverne kun har ret
til at herske og lave love, hvis lovene er til befolkningens bedste. Hvis lovene derimod er til skade
for befolkningen, eller de skader befolkningen mere end de gavner den, sa strider lovene imod den
uskrevne sociale kontrakt, som findes mellem “herskerne” eller parlamentet og befolkningen, og
som bl.a. siger, at parlamentet kun mé lave love, som gavner befolkningen. Og i sa fald er lovene
ugyldige.

Man kan diskutere meget laenge, pracist hvilke evigtgyldige love, der findes 1 naturretten, og
pracist hvad deres indhold er eller ber vere, men netop det princip, jeg navner her — at lovene skal
veare til befolkningens bedste — det er alle enige om er en barende del af naturretten. Jeg gér ud fra,
at alle kan se, at den lov om forbud mod maskiner og keretojer, som jeg naevnte for, strider imod
naturretten, fordi den er til skade for befolkningen. Men efter min opfattelse har det ogsa laenge
varet sddan, at de fleste af de regler, som regeringen udformer omkring corona-virus er ugyldige fra



et naturretslige synspunkt, fordi de skader befolkningen mere end de gavner den, og det er sddan at
regeringen selv er illegitim — p4 samme made som f.eks. den tyske besattelsesmagt i Danmark
under 2. verdenskrig — fordi regeringens om helhed ferer en politik, som skader befolkningen mere
end den gavner. Jeg formoder i ovrigt, at mange ministrene i den nuverende regering ganske enkelt
er bestukket eller kontrolleret af interesser som f.eks. den internationale medicinalindustri, for det er
nasten umuligt at forklare deres handlinger pa anden méade.

Jesper sporger: Hvilke rettigheder har befolkningen egentlig?

Svaret er: Det er befolkningen, som bestemmer, hvilke rettigheder, den har. Danmark er et
demokrati, dvs. et folkestyre. Det er derfor os, som bestemmer reglerne — ikke nogen “oven over”
os. Hvis vi s taler om, hvilke rettigheder, vi har faet skrevet ned, at vi har — sa er der oven over en
lang liste over traktater, som oplister helt enormt mange rettigheder. De skrevne rettigheder er sa
omfattende, at det kraever flere timer at leese dem alle sammen! Sa det kan jeg ikke redegore for
kort.

Andre emner:

Maskereglerne pé restauranter og i den offentlige trafik — myndighedernes og politiets
misinformation om reglernes reelle indhold:

Er maskereglerne gyldige?

Forsamlingsforbud udstedt i sundhedsministerens bekendtgerelser:

Hvordan har han faet magt til at udstede disse regler?

Er forsamlingsforbuddet i hans bekendtgerelser gyldige?

Misinformation pa pressemoder — og 1 medierne — herunder DR og TV2 — om reglerne.



